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S-au trezit studentii la viata si au inceput protestele prin universitétile tarii. Era si timpul. Lumea
traieste de cétiva ani incoace o emotie revolutionara si ar fi fost regretabil ca tocmai tineretul
nostru sa o rateze. Motive de rebeliune se gasesc cu duiumul, doar putina dorinta de actiune si
ceva organizare trebuie. Sustinere au din plin. Autoritatile sunt alaturi de ei, media ii priveste cu
o simpatie transparenta, iar profesorii...Ei bine, profesorii sufera langa junii, care reprezinta
viitorul tarii noastre. Rectorul Universitatii din Timisoara, locul din care a pornit revolutia
studenteasca, a afirmat ca este "mandru de acesti tineri cu initiativa. Sustinem studentii in
demersul lor”.

Nu trebuie condamnat. in anul 1969, in apropierea Parisului, un grup de 500 de studenti de la
Universitatea din Vincennes au ocupat amfiteatrul, alaturi de seful catedrei de filozofie, Michel
Foucault. La aparitia politiei, rebelii s-au urcat pe acoperis si au inceput sa arunce cu bolovani
in fortele de represiune. Filozoful nu s-a dat in I&turi de la treaba si a bombardat jandarmii cu
pietre, dar a avut grija sa nu isi murdareasca sacoul de velur. Mai avem , asadar, pana la
performantele stralucite ale intelectualitatii franceze, dar se lucreaza la asta.

Deocamdata studentii nostrii ocupa salile noaptea, isi lipesc benzi adezive peste gura, dau
declaratii la presa si organizeaza mitinguri in fata institutiilor publice.

Pentru a nu ramane cu senzatia ca revolta are radacini hormonale, e important sa vedem ce-i
mana pe ei la luptd, ce si cine i-a suparat atat de tare. Demersul nu e dificil deoarece tinerii au o
lista lunga de revendicari clare. Nu o sa le comentez pe toate deoarece multe dintre ele pot fi
exprimate sub o singura pretentie, aceea ca studentul romén s& aiba un cuvant decisiv de spus
in chestiunea educatiei publice. Pentru ca el pur si simplu nu mai vrea sa fie la cheremul
orisicui. Educatia trebuie sa ramana in continuare de stat, dar el sé fie cel care decide ce
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trebuie studiat pentru toti ceilalti.

Protestarii doresc, de pilda, ca studentii s& reprezinte 25% din electori in alegerea decanilor si a
rectorilor. Cer sa fie consultati in toate problemele care tin de asigurarea calitatii. Vor libertate
de exprimare, fara sanctiuni din partea profesorilor. Si mai vor programe adaptate la nevoile si
cerintele studentilor de azi, pe care spera sa le obtina prin prezenta in Consiliile
Departamentelor din facultati.

Aceasta ultima pretentie este si cea mai radicala, desi are aparenta rezonabila, pe care au
capatat-o azi aproape toate miscarile subversive. Este radicala deoarece atinge o chestiune
esentiala si anume scopul educatiei universitare.

in opinia tinerilor si a multora dintre profesorii de azi, educatia ar trebui sa reflecte in special
interesele si nevoile de moment ale studentilor. Sunt la moda studiile de gen, facem studii de
gen. Se predau ultimele nazbatii literare in Occident, hop si noi cu ele. Ei pot sa fie interesati
chiar de chestiuni clasice. Nu conteaza prea mult. Tot ce conteaza este ca programele
facultatilor sa fie facute dupa capriciile vremii.

Presupozitia fundamentala pe care o exprima acesti tineri, si toti cei care vor o educatie
configurata, este ca Universitatea nu are nimic de-a face cu vreo valoare mai tare. Nu exista
vreo traditie culturald, vreun canon sau, in general, ceva care, fara sa aiba vreo aplicabilitate
imediata, sa merite atentia studentului. Totul se trangeaza prin prisma standardului de moment.

Filozoful american John Searle a comentat nu foarte demult pe marginea acestei perspective
asupra educatiei. “Ideea ca un curriculum ar trebui realizat in functie de vreun scop partizan
este o pervertire a idealului universitar. Obiectivul convertirii curricumului intr-un instrument de
transformare sociala (de stanga, de dreapta, de centru, de orice) reprezinta opusul ideii de
educatie tnalta”.

Ar mai trebui amintit ca idealul unei educatii neutre este aproape imposibil de gasit, dar ca asta
nu a impiedicat, de-a lungul timpului, educatorii sa incerce a-l atinge. Astazi, din glasurile
studentilor, ale expertilor si ale multor profesori se cere abandonarea sa, din capul locului, Si
trecerea la o educatie strict utilitara sau pur subiectiva.
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in fata dezastrului, Searle nu facea altceva decat s reia o idee a lui Matthew Arnold, pentru
care scopul culturii, adica al educatiei inalte, il reprezenta “a cunoaste ceea ce e mai bun din ce
s-a scris si s-a gandit”. Pana de curand aceasta perspectiva era relativ banald. Oamenii
mergeau la Universitate pentru a accesa o traditie intelectuala, care le permitea sa dea seama
de ei si de lumea din jur. Si mai important, educatia liberala, caci acesta este numele traditiei
dislocate din universitati, oferea o cale importanta de a atinge inflorirea umana.

Astazi Marea Traditie a devenit “reactionara”, adica incorecta (politic). Educatia liberala nu se
poate traduce in criteriile materialiste ale vremii, iar asta o condamna definitiv.

in schimb, studentii vor sa invete lucruri concrete, cu utilitate imediata si aproape nimic altceva.
Ca urmare, au disparut din programe autorii clasici. De exemplu, studentii de la Stiinte Politice
termina facultatea fara sa fi citit ceva mai consistent din scrierile politice ale lui Platon si
Aristotel. Si am cumva ideea ca la Litere, Arte si Arhitectura situatia nu e nicidecum mai
stralucita.

in alta ordine de idei, participarea tinerilor in alegerea cursurilor neaga implicit competentele
profesorilor si deschide usa “mituirii” lor prin cursuri personalizate la nevoile celor cu vocea mai
puternica. Asa apar fel de fel de materii si discipline care sfideaza ratiunea dar salveaza
armonia universitara. In fond, o educatie in care studentii stau pe pozitie de egalitate cu
profesorii nu are ratiunea de a fi a scolii firesti, desi este in perfectd armonie cu spiritul
egalitarist al vremurilor. Toti o0 apa si un pamant.

in fine, o alta cerintd importanta a studentilor privestea alocarea a 6% din PIB pentru educatie.
Tema subfinantarii invatamantului este omniprezenta si vehiculata cu generozitate de tineri.
Exista credinta irationala ca daca scolile ar primi mai multi bani, educatia publica ar straluci. Dar
problemele apar imediat. in primul rand, nu se stie unde ar trebui investiti banii. in gradinite si
crese, in scolile primare, in cele profesionale, in facultati sau in postuniversitare? Nu e clar si
probabil ca fiecare grup va clama partea leului. Apoi, nu e deloc limpede, daca banii ar trebui sa
se duca la profesori, la studenti sau in infrastructura. De asemenea, nu exista vreo conexiune
intre nivelul investitiilor publice in educatie si performantele scolare. De exemplu, in Detroit,
s-au cheltuit sume cu mult peste media din SUA pentru educatia copiilor iar rezulatele au fost
catastrofale, cu aproape jumatate din populatie analfabeta. Tns4, intr-o culturd materialista, banii
sunt vazuti firesc drept rezolvare a oricarei probleme.
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Apoi, alocarea mai multor bani pentru educatie nu ar face in ultima instanta decéat sa intareasca
birocratia educatiei, care va clama puteri sporite asupra indivizilor $i comunitatilor. in practic
asta inseamna noi programe, noi clase si noi idei pentru inrolarea copiilor si scoaterea lor din
sanul familiilor. Deja clasa zero a devenit norma, iar un minstru al Tnvé’;éméntului propunea in
urma cu doi ani socializarea celor mici de la varsta de trei ani. Cu 6% din PIB se pot face
inspaimantator de multe programe si proiecte scolare pentru copii.

Solutia e banala. Abolirea monopolului educational al statului, descentralizarea (privatizarea)
fnvatamantului, intoarcerea la Marea Traditie. Pana atunci, homeschoolingul raméne singura
alternativa valida.

174



