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Nu trebuie subestimata niciodata capacitatea oamenilor de a face observatii valoroase atunci
cand te astepti mai putin. Zilele trecute m-am intalnit cu un fost coleg de liceu pe care nu-I mai
vazusem de ceva timp. Am discutat vrute si nevrute, ne-am reamintit, bineinteles, de vremurile
bune de altadata. Apoi discutia a degenerat in politica. A degenerat nu pentru ca ne-am fi luat la
bataie sau la harta. Dimpotriva, aveam, in mare, cam aceleasi pareri. Insa de fiecare data cand
discutia se coloreaza politic, conversatia se acreste instantaneu si nu tragi nici vreun folos, nici
vreo placere de pe urma ei. Totusi, amicul meu a avut in timpul acestui dialog steril o remarca
prin care a salvat toata vorbaria mea inutila si care m-a pus pe ganduri.

El a observat ca mai toti premiantii clasei din care el a facut parte, copii conformisti, cuminti i
silitori la invatatura, adica tocilarii, au devenit astazi activisti si propagandisti ai stilurilor de viata
alternative, sustinatori ai aberatiilor sexuale si promotori ai relativismului cultural. Pe de alta
parte, remarca amicul, loazele clasei, printre care se includea pe nedrept si el, adica aceia care
aveau note mici, sfidau regulile oficiale si se comportau mai dezmatat, s-au transformat in
conservatori. Fara sa o ia neaparat pe drumul spre biserica sau sa-si faca exagerat de multa
ordine in viata, ,loazele” s-au pozitionat aproape din reflex impotriva noilor ideologii adoptate
acum de fostii tocilari.

Amicul meu punea aceasta schimbare pe seama conformismului. Tocilarii au continuat sa fie de
partea establishmentului, chiar daca, intre timp, substanta sa ideologica s-a modificat, fara sa
apeleze pentru o clipa la discernamant, incercand doar sa se plieze la pozitia dominanta si
comoda. Tn schimb, béietii veseli, dornici sa conteste autoritatea si linia oficiala, au ramas in
opozitie, devenind chiar si mai vehementi decat in liceu, cand fronda lor era in mare parte
juvenila.

Logica sa prindea mult. Ceea ce raméane insa neexplicat este de ce scoala produce astfel de
tipuri umane, si nu de azi, de ieri. (In treacat fie spus, observatia amicului mi-a fost intarita de
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un profesor de moda veche care, de curand, mi-a aratat mandru prima carte scoasa de cea mai
buna eleva din cariera. Cartea se numea ,Gen si identitate in ...” )

Cred ca exista mai multe raspunsuri la problema scolii moderne si a esecului de ,a produce”
fiinte umane inzestrate cu un discernamant rezonabil.

Una dintre explicatiile convingatoare sustine ca scoala moderna creeaza, de fapt, mercenari —
oameni pentru care cartea nu reprezinta decat un mijloc prin care se poate obtine o nota mare
si nimic altceva. Copiii invata doar pentru a lua note mari, care le permit sa intre la facultati
unde vor urmari tot notele mari pentru a-si atinge obiectivul final: o cariera profitabila financiar si
social. Placerea lecturii si a cunoasterii nu apare niciodata. in termenii filosofului Alasdair
Macintyre, atentia exclusiva asupra bunurilor externe va afecta atat dezvoltarea virtutilor, cat si
aprecierea bunurilor interne ale practicii (bucuria cititului). Cu alte cuvinte, cine urmareste cu
predilectie notele nu isi va ingriji virtutile, ba dimpotriva, si nici nu va dobéandi gustul cartilor. lar
un mercenar va merge intotdeauna de partea celui care 1l recompenseaza cu mai mult sau de
pe urma caruia nu va pierde. Asa ca, in vremurile noastre, mercenarii vor fi de partea
corectitudinii politice si a raznelor conexe.

John Taylor Gatto a fost pentru mai bine de 30 de ani profesor la o scoald din Manhattan, iar
pentru meritele sale a fost rasplatit cu distinctii importante, printre care si cea de ,Profesorul
anului in New York”, in 1991. Cu toate acestea, Gatto era departe de a fi invatatorul tipic Si
ceea ce facea el cu elevii se afla in contradictie flagranta cu spiritul si litera scolilor de astazi. El
si-a dat seama destul de rapid ca scolile sunt uzine de propaganda si indoctrinare, care nu au
alt scop decét sa stanteze si sa formateze aproape indelebil copiii, sa-i scoata din mediul lor
natural (familie si comunitate) si sa-i pregateasca pentru o viata de obedienta si subordonare
oarba. Desi scoala este privita ca o treapta pentru succes, spune el, cel mai adesea ea este un
obstacol pentru asta: ,a trece de la ingradirea anilor prescolari la ingradirea clasei, la
constrangerile temei pentru acasa, la eforturile serioase pentru a avea notele care sa te califice
pentru un colegiu ,bun”, unde imputinarea radicala a spiritului tdu va continua, este putin
probabil sa te ajute sa-ti construiesti un caracter sau sa te pregateasca pentru o viata buna”.

Unul dintre meritele lui Gatto este ca arata felul in care gcolile niveleaza fara discriminare intre
copiii ,buni” si cei ,rai”, ba chiar cei care au sanse mai mari de a se descurca rezonabil in viata
sunt cei care ignora lectiile predate in timpul orelor, ceea ce sugereaza ca prietenul meu a intuit
ceva important. Profesorul american chiar i ,indeparta” pe elevi din clase, trimitandu-i sa faca
lucruri pentru care aveau inclinatie si dorint&, cu scopul de a-i responsabiliza. in ceea ce
priveste sistemul de recompense al scolii, Gatto nu avea nicio indoiala ca el reprezinta una

dintre principalele nenorociri ale sistemului. De pilda, copiii care luau note exceptionale la
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testele de citire, in fapt nu reuseau sa desprinda aproape nimic relevant dintr-o pagina de
literatura banala. ,Era uimitor pentru mine sa vad asta, deoarece erau copii isteti, proveniti din
ceea ce numim familii bune, cu venituri mari. Erau cei mai eficienti la testele standardizate,
deoarece nu aveau niciun alt fel de interes pentru informatiile care nu se cuantificau
astfel (s.n.)”, spune Gatto.

Un alt filosof preocupat de efectele nocive ale scolii moderne asupra copiilor a fost Robert
Nozick , fost
profesor la Harvard University. El a remarcat ca opozitia fata de piata libera si predilectia pentru
socialism este disproportionat de mare in réandul intelectualilor in comparatie cu alte categorii
sociale. Explicatia, ne spune Nozick, trebuie cautata tot in sistemul de invatamant modern,
unde exista doua ordini paralele: cea oficiala si cea informala. In timpul orelor, tocilarii, adicd
viitorii intelectuali, se bucura de recunoastere si sunt vazuti de catre profesori ca standarde de
excelenta datorita notelor mari si aderentei fara compromisuri la sistemul centralizat de reguli
impus de scoala. In afara orelor, pe holuri, in clase si in spatiul de joaca, copiii interactioneaza
liber, intr-o ordine spontana. Aici primeaza alte calitati, iar insusirile tocilarilor nu-i mai ajuta
deloc, ci i defavorizeaza. Desigur ca viata se aseamana infinit mai mult cu aceasta ultima
situatie decat cu spatiul ultraformalizat si rigid al orelor. Dar asta nu-i impiedica pe fostii tocilari
sa-gi doreasca a transforma resentimentar lumea intreaga intr-un sistem rigid si irespirabil,
asemanator ,scolhozurilor”. ,Nu este surprinzator ca aceia care au avut succes dupa criteriile
scolii detesta o societate care se ghideaza dupa alte principii, care nu le garanteaza lor acelasi
succes (...) Intelectualul doreste ca societatea intreaga sa arate ca scoala pe care a absolvit-o,
sa fie ca mediul in care s-a descurcat atat de bine si unde a fost atat de apreciat”, scrie Nozick.
Daca punem la socoteala si egoul hiperdimensionat al intelectualilor carora li s-a spus de pe
bancile scolii ca sunt superiori celorlalti Si ca ei ar trebuie sa conduca societatea, coroborat cu
frustrarea marginalizarii din viata reala, atunci infelegem de unde provine avantul revolutionar
utopic al fostilor tocilari. (Distinctia lui Nozick intre capitalism si socialism este irelevanta in
context, daca intelegem prin socialism un sistem centralizat de impunere a unui egalitarism
radical.)

Toate aceste explicatii par a fi complementare si dau seama de o distorsiune - deliberata
sustine Gatto - a intregii societati. Fara indoiala ca tocilarii i golanii nu sunt decat expresia unui
sistem bolnav care distruge copiii si comunitatile, dar pasul urmator il reprezinta nu o noua
dialectica, ci o noua abordare. ,in primul, parintii trebuie sa le ofere copiilor o viziune. Trebuie
sa ai un plan sau un scop pentru care traiesti si te scoli dimineata. Nu poti trai doar ca sa iei o
masa buna, sa te distrezi, sa ai experiente interesante sau sa iei nota zece la teste”, conchide
Gatto.
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